ACADEMIA DE CIENCIAS VETERINARIAS

DE LA REGION DE MURCIA

EVOLUCION DEL CONCEPTO DE SEGURIDAD ALIMENTARIA
EN EL SECTOR AGROALIMENTARIO EUROPEO:
PERSPECTIVA DEL SECTOR CARNICO FRENTE AL NUEVO
CONSUMIDOR

DISCURSO DE INGRESO COMO ACADEMICO CORRESPONDIENTE DEL

ILMO. SR. D. PEDRO FRANCISCO OLIVARES SANCHEZ

Y DISCURSO DE PRESENTACION A CARGO DEL ACADEMICO DE NUMERO DEL

ILMO. SR. D. BLAS ALFONSO MARSILLA DE PASCUAL

Murcia, 15 de marzo de 2023






DISCURSO DE PRESENTACION
DEL ILMO. SR. D. PEDRO FRANCISCO OLIVARES SANCHEZ A CARGO
DEL ACADEMICO DE NUMERO
ILMO. SR. D. BLAS ALFONSO MARSILLA DE PASCUAL






Presentacion del Académico Correspondiente D. Pedrd-rancisco Olivares
Sanchez.

Excmo. Sr. Presidente de la Academia.
Excmos. e llmos. miembros de la Academia.
Excmas. e limas. Autoridades.

Amigos y comparnieros.

Cualquier institucién académica que se precie grqusobrevivir en el tiempo, necesita
CIENCIA y EXPERIENCIA. La ciencia y el método ciéfito son la base de la

evolucion humana, dando por sentado, desde mi dangilimitado conocimiento, que

el humano es el centro de la creacion. Pero esmigi@mecesita ser experimentada,
probada y puesta en funcionamiento fuera de lasdparde un laboratorio, de un
despacho o, en definitiva de un espacio/tiempdaditiai y pequefio.

La EXPERIENCIA es ese complemento de la Ciencia@&gi@eecesaria para poner en
juicio y valorar la eficiencia, que no eficacia paola, en el mundo real de la empresa y
la sociedad en general.

Nuestro planeta, nuestro mundo y nuestra sociedadijcionan gracias a la conjuncion

de la ciencia y la experiencia, necesitando obvidejepersonas que se ocupen y
desarrollen la ciencia, y personas que se dedigyeabar y experimentar los principios

aceptados cientificamente, en la realidad del mgod@l y empresarial.

Lo bueno e interesante de esta llustre Academigues consciente de lo expuesto
anteriormente, se ocupa y preocupa de tener emsrengembros a veterinarios afines,
dedicados y reconocidos en ambos campos.

Me enorgullece presentar como Académico Correspoiglia un Veterinario, que
partiendo practicamente de cero, ha sabido y podiceer y proveer, con su
experiencia al crecimiento de su empresa, y canatltrecimiento social y empresarial
de El Pozo Alimentacion, del Grupo Corporativo Fer

Aparte de la ciencia asumida, para la sociedadjugga y sentencia, es necesario un
interlocutor que traduzca, eduque y convenza aotdedad en general, frente a
comunicados y noticias provenientes de la prenssase@nalista o del sector animalista
radical, que por cierto, hace mucho uso de meddasochunicacion, y poco de ciencia.
Pues bien, nuestro amigo Pedro Olivares ha teaidpdrtunidad, la ha aprovechado y
ha dado frutos, para poniendo en practica la @encicon su experiencia de afos,
demostrar y convencer a la empresa, y lo que esimgsrtante, a la sociedad,
representada por esos consumidores, a veces mahados, que son los que deciden la
supervivencia de una industria.

A nivel personal, Pedro contrajo matrimonio con iMah 2007, y a partir de ahi
tuvieron su hogar en Murcia. Anteriormente se desgila desde su residencia en
Alicante a Alhama para trabajar. Tuvo una vocadiéterinaria muy clara porque no



tenia antecedentes familiares del gremio. Si @ubiv pasion por el arte, sobre todo la
pintura, que si ha heredado de su padre.

Sus aficiones principales son, en primer lugaravig, en segundo lugar actividades
gue requieran habilidad: bricolaje, restauraciédptello relacionado con su actividad
laboral de investigacion, desarrollo e innovacion.

Pedro Francisco Olivares Sanchez nacio en Alicaht24 de junio de 1973, en esa
ciudad paso6 su infancia y adolescencia hasta quE98®, comenz6 sus estudios de
veterinaria en la Universidad de Murcia, licencidselen 1998.

Durante su etapa estudiantil hubo dos facetas gumdrcaron, la cooperacion al

desarrollo y las especies silvestres por un ladapmo no, la poblacion porcina,

fundamentalmente desde el prisma de la SeguridadeAtaria, desarrollando esta
faceta ampliamente una vez finalizada su licen@atiiO cursos y reuniones cientificas
sobre la seguridad alimentaria, el APPCC, certifam@es y condiciones sanitarias para
la exportacion).

Desde 2003 hasta la fecha, los ultimos 20 afiopahé&cipado como ponente y como
docente en mas de 20 cursos, jornadas y congresmadcionales en el ambito del
Bienestar Animal, la Seguridad Alimentaria y varitesla cadena ganadero-carnica, su
sostenibilidad, impacto medioambiental y la glabedion del mercado carnico.

Desde 1999, afio en entrd al equipo de I+D+| decgbFAlimentacion, como el primer
veterinario en dicho equipo, ha ido escalando ¢orvep que le ha conferido un nivel
de representatividad importante en El Pozo Alimgatay en el Grupo Corporativo
Fuertes. De sus funciones iniciales en la homolidgade proveedores con sus
respectivas auditorias de bienestar animal y biostayd, pasé a formar parte de Mesas
y Comités Nacionales (Mercolleida, AECOC, IBERAIGENICE, INTERPORC...) e
internacionales (Camara de Comercio de Espaniage@myeuropeo CLEARFARM)
hasta que en 2022 es nombrado Responsable de dgefuxiimentaria del Grupo
Fuertes.

Como podemos apreciar, es un orgullo para estaehaad el incorporar entre sus
miembros a un insigne, formado y experimentado rveteo, de una de las

Corporaciones mas importantes e influyentes dedauem el sector carnico. Después
de Coca-Cola, El Pozo es la marca de mayor preseamcilos hogares espafoles, y
comercializa sus productos en mas de 150 paises.

Hay que destacar que El Pozo Alimentacion y poeeridsrupo Corporativo Fuertes,
fue el primer socio colaborador de esta Academgtituyéndose anualmente el premio
dotado por el Grupo y gestionado por un comité onixt

Fruto de todo lo expuesto, tenemos el discurso rigre$o como Académico
correspondiente de D. Pedro Olivares Sanchez canedozpor la evolucidn historica
del sector carnico. Como en todos los aspectos dédh humana Maslow dice que
conforme se alcanzan las necesidades, el ser hutesaaolla otras mas elevadas. Hoy
dia tenemos ejemplos clarisimos de demanda hadidireto, auspiciado ademas por
unos politicos que poco han conocido la gestidhnyumdo laboral y de la empresa.



La demanda es infinita (sanidad, alimentos, segdridccomunicaciones...) y los
recursos limitados. Resalta en su discurso el ardisioldogico del humano, como
omnivoro y la importancia y necesidad nutricionalyilibradora que tiene la carne.

Me gustaria destacar el aspecto de la presion Isque ejercen ONGs que no
representan sino alrededor de un 0,5% de la pdblaan Espafia, y tienen un poder
mediatico diario. Como bien sefala Pedro, grandespdZaciones Internacionales
subvencionan a través de sus Fundaciones a estagméisnes. Ciencia y experiencia
contra corazon y sentimientos, faciles de manipular

Esperemos poder ser, con nuestro conocimiento \eriexwia, mecanismos de
correccion de este clarisimo intento de involugor agrario y alimentario que nadie
es capaz de definir con claridad, ni hacia dondellewara.

He dicho.
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Excmo. Sr. Presidente de la Academia de Ciencitariviarias de la Region de Murcia
Excmas. e limas. Autoridades

Excmos. e limos. Académicos y Académicas

Queridos familiares, compafieros y amigos

Seforas y sefnores

Es para mi un gran honor haber sido elegido pamaafio parte de esta prestigiosa
institucion como Académico Correspondiente. Ingi@soel compromiso de aportar mi
trabajo y dedicacion, y con la responsabilidad dgepdir las expectativas que de mi
persona requiera la Academia.

Quiero expresar en primer lugar mi mas sincerodagianiento a todos los Excmos. e
lImos. Académicos y Académicas por la confianza ae depositado en mi, y en
particular al Excmo. Sr. Presidente de la AcadedaaCiencias Veterinarias de la
Regién de Murcia, D. Candido Gutiérrez Panizo,lgsaAcadémicos D. Blas Alfonso
Marsilla y D. Pedro Antonio Balanza, que avalaraonpnopuesta como candidato, y a
los que me une un entrafiable respeto y admira@®opal y profesional.

Personalmente transmitir mi aprecio y agradecimienD. Blas Alfonso Marsilla, por
la generosidad que ha demostrado siendo mi mgnpmr, honrarme con su discurso de
presentacion. He tenido la fortuna de coincidir é@rdurante su etapa de Jefe del
Servicio de Seguridad Alimentaria y Zoonosis d€dmsejeria de Sanidad de la Region
de Murcia, siendo para mi un verdadero ejemplo alaboracion, profesionalidad y
sentido comun. Un amigo y un auténtico valedor alenportancia de la profesion
veterinaria para la sociedad.

No puedo pasar sin mostrar mi gratitud a todos dacano de los profesores de la
Facultad de Veterinaria de la Universidad de Muggia contribuyeron a mi formacion
académica y personal, siendo especialmente emptiomroso para mi, convertirme en
compafiero de algunos de ellos al incorporarmeadistinguida Academia. También
quiero destacar a aquellos maestros que marcaprimeros pasos en el maravilloso
mundo de la veterinaria de campo, como fueron eDDAntonio Mufioz Luna y el Dr.
D. Guillermo Ramis Vidal, sin olvidar a aquellostemnarios ilustres de la profesion,
con los que he tenido el privilegio de trabajarylas que he aprendido tanto, como D.
Eduardo Gonzalez Gémez, D. Antonio Carrillo Aydba,Angel Vicente Sarmiento, D.
Ramon Riguelme Gordo o D. Martin Quifionero Sanchez.

Mi aprecio para todos aquellos profesionales deadninistracion publica, de
asociaciones, instituciones y empresas del segorabmentario, con los que he
compartido y comparto tantas experiencias y que e enriquecido con su
conocimiento y ayuda.

Reconocer publicamente mi agradecimiento y mi cadfila familia Fuertes por la
confianza que deposito en mi hace ya 24 afos, ydaome la oportunidad de
desarrollarme profesionalmente en sus empresasorRdmente, manifestar mi aprecio
y gratitud a D. Juan Pedro Florido Cazorla, porrsepreceptor y por su inestimable
respaldo y ayuda en todo momento.



Del mismo modo, corresponder a todos los comparseb&rupo Fuertes, a los que
estan y a los que estuvieron, por su ensefianzdaayaolaboracion. En especial a mi
querida familia del Dpto. Técnico, y en particularmi equipo veterinario por su
dedicacion y compromiso.

Nada de esto habria conseguido sin el apoyo demilid. Tengo el orgullo de tener

unos padres excepcionales en lo personal y erofegional, a los que quiero agradecer
su esfuerzo y su labor por inculcarnos la impoitade la educacion, la formacion, la
cultura y el arte como el verdadero capital humd@rmla misma manera, agradecer a
mi hermano su respaldo y &nimo en todo momento.

Para finalizar, quiero manifestar mi inmensa gudtié una persona fundamental en mi
vida y a quien admiro profundamente por sus valgkasi mujer Meli, mi compafera
y mi apoyo incondicional en esta aventura de viyide la que tengo la fortuna de
sentirme orgulloso todos los dias.

He querido realizar un discurso de ingreso consgeumn mi experiencia y trayectoria
profesional en el sector ganadero-carnico, trayendonsideracion un tema que estimo
transcendental en estos momentos: La evoluciéoatelepto de seguridad alimentaria
en el sector agroalimentario europeo y la perspedel sector carnico frente al nuevo
consumidor.



EVOLUCION DEL CONCEPTO DE SEGURIDAD ALIMENTARIA EN EL
SECTOR AGROALIMENTARIO EUROPEO: PERSPECTIVA DEL SEC TOR
CARNICO FRENTE AL NUEVO CONSUMIDOR.

Los tiempos convulsos en los que vivimos en estendmuhasta el momento
globalizado, nos hacen plantearnos hacia dondgirditia sociedad el concepto actual
de seguridad alimentaria, ante los atisbos de dlesligacion que se estan produciendo.

La seguridad alimentaria como concepto de doblédserse percibe de manera muy
diferente segun la disponibilidad de alimentosapédse de ser un término ligado a una
necesidad primaria ante la falta de estos, pamsftramarse en una garantia de
inocuidad ligada a la salud, si hay abundanciariesiad.

Si bien el denominado primer mundo, es el Unicoazade proporcionar a los
consumidores la definicion completa de Seguridacheadtaria establecida por la
Organizacion de las Naciones Unidas para la Aducaly la Alimentacion (FAO) en la
Cumbre Mundial de la Alimentacion (CMA) de 1996 [maises en vias de desarrollo se
encuentran muy alejados de satisfacer dicha defimi(FAO,1996)

Sin embargo, en los paises desarrollados las niendsncias de los consumidores y
las politicas impulsadas por las administracionedripn llegar a sembrar dudas o
incluso comprometer la seguridad alimentaria @biyo la entendemos hoy en dia.

Basandome en la evolucidn histérica del sectoricdm de la sociedad, planteo un
estudio prospectivo de la citada situacion.

El sector carnico v el consumidor: De la supervivasa a la abundancia

Las necesidades del ser humano han ido cambiandmlgian, conforme evoluciona la
sociedad, pero el factor primario que siempre stbyen la propia naturaleza del
hombre es su afan de supervivencia, y, por lo taiatdacilidad de acceso a los
alimentos como fuente de nutrientes siempre esrdgtante en Ultima instancia.

De este modo, factores como la capacidad econdmaicaligion, la ética, la politica,
las tradiciones culturales, el interés por el meditiente, el bienestar de los animales
o la salud, cobran mas o menos protagonismo ererf@anda de los consumidores,
segun el momento evolutivo o histérico en el queesseuentre la sociedad que los
demanda.

Al respecto, la teoria de las necesidades humamagadlow, formula una estructura
jerarquica que defiende que conforme se satisftaemecesidades mas basicas, los
seres humanos desarrollan deseos mas eleisow, A., 1943)

Es fundamental para comprender la evolucién dehgerano y su estructuracibn como
comunidad, conocer y entender que acontecimientolsite/os y adaptativos nos han
llevado hasta lo que hoy entendemos como sociedad.



En base a estas afirmaciones, podemos determieahgsta el momento, la evolucion
del consumo de proteina animal por parte del sexaho y su relacion con la seguridad
alimentaria pasa por 5 grandes fases:

1. Fase de Supervivencia

Dentro de esta continua adaptacion, hace unos A0afds se inicid la
denominada Revolucion Neolitica, término acufiado @o profesor Vere Gordon
Childe, y que define la primera transformacion cablide la forma de vida de la
humanidad, que pas6 de ndmada a sedentaria, cesanm@a economia productora
basada en la agricultura y la ganaderia, que fagecpara el florecimiento de la
civilizacion actual, ya que este nuevo modo de ypeody alimentarse fomento
poblaciones saludables y con mayor potencial deafiogr Childe, V. G.,1936)

Evidentemente, en los primeros asentamientos husni@naoecesidad primaria
del hombre con respecto a la ganaderia era el pasegurase una fuente de
alimentacion por pura supervivencia

2. Fase de Subsistencia

Este modelo productivo se mantuvo a lo largo desigos, fundamentado en
razas autoctonas adaptadas a la estacionalidada pdep medio natural, aunque no
exento de problemas de sanidad e higiene, ligaldocarestia e irregularidad de las
producciones agrarias, y cuyo resultado generabaianta de producto local, limitada
e intermitente.

Nos encontramos ante una economia de subsistedmige obviamente se
carecia de los conocimientos y recursos para cemsida sanidad, la higiene o la
seguridad alimentaria como factores de consumo.

3. Fase de Relajacion alimentaria

Los aflos 60 supusieron el cambio de modelo al mgise los nuevos sistemas de
ganaderia intensiva, derivados de los grandes carsbitioecondmicos propiciados por
la industrializacion, y que ocasionaron la migracte la poblacion hacia las grandes
ciudades. Esta concentracion poblacional provocéambio radical en las demandas
del consumidor, al precisar la sociedad urbanaummrsstro de productos de manera
constante y a precios asequibles, dando lugar shradlo de una politica
agroalimentaria productivista.

Se inicia una fase de estabilizacion nutricionahdg el facil acceso al alimento y su
disponibilidad en cantidad variedad y precio, p&&muna relajacion alimentaria.

Esta nueva etapa, hizo necesaria la creacion deegaoacion normativa adecuada para
los productos alimenticios, publicandose en 196Zdligo Alimentario espafiolRgal
decreto 2484/1967nl amparo de las directrices de la Organizaciomdibl de la salud
(OMS) y de la Organizacion de las Naciones Unidasapla Agricultura y la
Alimentacion (FAO).



4. Fase de la Sociedad del Bienestar

A final del siglo XX, se produce un punto de inflax en las demandas que el
consumidor traslada al sector agroalimentario emeigd y al carnico en particular,
ocasionado por la aparicion en Europa de dos cabisentarias mediaticas: las
dioxinas en aves y los casos de Encefalopatia lgfpame Bovina (EEB), que fueron
coincidentes en el tiempo con la gran expansidosienedios de comunicacion.

Como respuesta a esta inseguridad alimentaria, useden toda una serie de
movimientos en la UE:

En el afio 2000 la Comision europea publica el ‘tiBtanco sobre Seguridad
Alimentaria”, (Comision de las Comunidades Europeas, 20@8jableciendo

los dos grandes pilares conceptuales del sectaal@gentario europeo; el
concepto “De la Granja a la Mesa” y el conceptdrdeabilidad Reglamento

(CE) 178/200%

En paralelo, en el afio 2000, se crea el GFSI (Glebad Safety Initiative).

En el afio 2002, la UE crea la Autoridad EuropeaSdguridad Alimentaria

(EFSA).

De esta forma, Europa establece la seguridad a@mancomo una prioridad, y
determina las lineas estratégicas para garantizaosdinar la proteccion de la salud a
lo largo de toda la cadena de alimentacion, y cdimzeasi en una ventaja competitiva
en el mercado internacional y en una barrera parariportaciones.

Estas directrices junto con el denominado “PagdetéHigiene’( Reglamentos (CE)
Paquete de Higiene, 20Q4jropiciaron un entorno al que el sector carngmaéol supo
adaptarse rapidamente, y en tan solo 20 afios,@ep&amos a ser un sector estratégico
a nivel nacional, siendo los lideres de la prodircgiorcina en la UE y terceros en la
produccion porcina mundial.

En este momento, la disponibilidad de alimentoa garantizada y los requerimientos
del consumidor se focalizan basicamente en la sleglide los alimentos que consume,
y la trazabilidad y el origen de estos. Nos en@ntis ante el concepto de “consumo
3S”, producto Sano, Seguro y Saludable, en la deraata sociedad del bienestar.

5. Fase de Involucionismo actual

El exitoso modelo de produccion europeo ha perdupadcticamente hasta nuestros
dias, sin embargo la irrupcion en la sociedad deamidemandas relacionadas con el
medio ambiente y el bienestar de los animales, ypualicacion en 2015 del
controvertido y cuestionado informe de la Organ@adundial de la Salud (OMS),
(Bradley C. Johnston et al., 201%obre los vinculos entre la carne procesada y el
cancer colorrectalBpuvard, V. et al., 2015han generado un cambio en la percepcién
del consumidor de los paises desarrollados, pembcprincipalmente por los medios
de comunicacion y las redes sociales, que genemwimentos de opinibn que
impactan sobre una poblacion urbana ajena al medl&, y en el que han surgido
nuevos prescriptores encabezados fundamentalmen®@NG animalistas, ecologistas
o idolos mediaticos.



Se introducen en la sociedad, de una manera cadan@s activa, reivindicaciones

mayoritariamente ideoldgicas, que sitian al condamante un conflicto a nivel ético,

moral y social, y que generan en el subconsciemta goblacién una imagen negativa
del sector céarnico e incorporan una sostenibilittagica como solucion global.

De este modo, el término “Sostenibilidad” ya formparte de las demandas del
consumidor, evolucionando a un concepto de “cons#&ipproducto Sostenible, Sano,
Seguro y Saludable, fundamentado en los modelgsauttuctivistas.

Esta corriente ha sido adoptada a nivel politictaddE, que, apoyada en las presiones
de estos grupos, y desoyendo las recomendacionesed®mr agroalimentario, ha
propiciado la creacion del nuevo marco de produrceidropeo, publicando en 2020 el
Pacto Verde EuropeoCOM/2019/640 final, 2019)el denominado “Green Deal” y la
nueva estrategia “De la Granja a la Mes&D{\/2020/381 fingl2020 con el objetivo

de converger en liderar la llamada Tercera Revétutmdustrial y convertir a Europa
en la primera zona climaticamente neutra del ptaaetel afio 2050.

Pero actualmente, las consecuencias socioecononecks Pandemia de Covid-19, la
crisis economica y la guerra en Ucrania nos hacestmnar la idoneidad de la
implantacion de estas politicas verdes.

La escasez de materias primas, alimentos, articdes primera necesidad y

componentes basicos, unido al aumento de los cesegéticos, han disparado los
precios al consumo, poniendo de manifiesto la oiiully dependencia de Europa hacia
terceros paises, acentuada por la desglobalizami@&sionada por los paises que
restringen la salida de productos fuera de susdras.

Reflexiones sobre la evolucion del consumo de prita de animal ligado a la
seguridad alimentaria

Primera reflexién: El Consumo de proteina de origaimal como multiplicador del
desarrollo

No cabe duda de que un factor determinante paevdducion de las poblaciones
humanas, hasta constituir lo que hoy conocemos @mtiedad desarrollada, ha sido la
disponibilidad de proteina animal para su sustento.

El consumo de proteina animal dentro de una dietdada y proporcionada ha

permitido a la humanidad mejorar su salud generaplucionar en el desarrollo

corporal y mental, y ha favorecido el aumento dddmografia y de la esperanza de
vida.

El hombre es omnivoro por naturaleza, y su fisi@og metabolismo se encuentran
totalmente adaptados a ello, a través de mileside de evolucion. Negar el resultado
de la necesidad vital de adaptacion del ser hurabantorno natural, no deja de ser un
apto de negacion ideoldgico sin fundamentos ciensf

Nutricionalmente, los aminodacidos y vitaminas gpertan los productos de origen
animal son fundamentales para el mantenimienta @structura celular del ser humano
y para el buen funcionamiento del organismo.



Cientificamente la necesidad fisiologica del homtbeeconsumir proteinas de origen
animal es una evidencia innegable, del mismo mqde,la relacion intrinseca entre el
consumo de carne y la esperanza de vida, que lhadpedn mas patente a raiz del
estudio llevado a cabo por Wenpeng You ,donde #aalizar 175 poblaciones
contemporaneas de todo el mundo, confirmé la exdsede esta relacion, y concluyd
que aquellas poblaciones en las que el consumarde era mayor, eran mas longevas,
(Yu, W. et al.,2022)Cuadro 1).

&DER 5HODFLUQ HQWUH HO FRQVXPR GHDFBQ GH Y WVGW DU 5 RE®H FILREQ H V
JXHQWH :HQSHQFBH@BIWD +HQOHEKNL 6DQRRWLVODFLHM +HQQHEHUJ
u7RWDO OHDW ,QWDNH LV $VVRFLDWHGE ZRWK 6HAWLROBPWIDAFD $QDOIVLV R/

eDNINM/TLUDCDIINII 1 NW HI NN DVIINMh N DI %W




El informe desarrollado por Clare Whitton refuelas conclusiones de Wepeng You, en
base a los datos publicados por la OCDE-FAO, evidedo como el progresivo

crecimiento del consumo de carne en aquellos padsevias de desarrollo, va
acompasado por el aumento de su renta per capitat \a consiguiente mejora de la
calidad de vida de su sociedad/hitton, C. et al.,2021)Cuadro 2).

¢

&DGER 5HODFLPQ HQWUH FRQVXPR GH BRWQSDVWHMIWD SHU FESLWD

JXHQWH &ODUH "KRQMW®RQJIX'HRYID ODULDR®BD&OLYH --& 3KLEBLSYV

H $SSURDFKLQJ BHDN OHDW &RQVXPISWERQVSRODWDIRQVIBRBHD WR LQ
ERXQWULHV DQG ,WV 5HODWL R @RGHBVEHRY FYR DVS ®RIPFHDONL F 3U

Seqgunda reflexion: La generalizacién del consumprdteina de origen animal

Cuando nos referimos al consumidor desde nuestspguiva de pais desarrollado,
productor y netamente exportador de proteina dgewranimal, debemos de mirar al
mundo y evaluar cuales son las necesidades deucadde los mercados, segun en la
fase de desarrollo en que se encuentre su socimadadpnomia, y por ende su situacion
y necesidades con relacién a la produccion y aswmo de productos derivados de la
ganaderia.

Haciendo un paralelismo entre las distintas fasescehsumo de proteina animal
anteriormente descritas y la renta per capita hotmabase a la clasificacion OCDE-
FAO, podemos diferenciar 4 tipos de consumidom@sel mundial:

De paises subdesarrollados: Renta per capitafega: de
supervivencia/subsistencia

De paises en vias de desarrollo: Renta per capidizarbaja. Fase de relajacion
alimentaria



De paises desarrollados: Renta per capita mediaFase de sociedad del
bienestar
De paises superdesarrollados. Renta per capitd-aka involucionista actual

Evidentemente, para poder determinar cudl va elséuturo perfil del consumidor
global, se hace necesario evaluar en el contextalimlucuales son las perspectivas de
crecimiento poblacional y econémico de los dissrjoupos de paises.

De la situacion global se extrae una conclusioasaphte; el 85.53% de la poblacion
mundial se encuentra en los paises en vias derales§€Cuadro 3). Si cruzamos este
dato con los resultados obtenidos por Clare Whigorel estudio anteriormente citado,
es evidente que los paises en vias de desarrodepuser nuestros clientes o
proveedores potenciales, siendo en estos mercamue ddebemos centrar nuestros
esfuerzos.

&MDER 3UR\HFFLPQ GHO DXPHQWR GLVPLQXWDQONG N OHQYHRH B R QGER KHDEW U H
YXHQWH %DQFR 0XQGLDO 3UR\HFFLRQHV

Esta tesis se reafirma con mas contundencia sidalnows en los datos aportados en el
informe de perspectivas agricol@GDE-FAO 2021-2030y las conclusiones extraidas

del informe Sanchez-Sabaté and Sabaté de la Ptvsgeégricolas QCDE FAO

2022 2031) en los cuales se prevé que el crecimiento deswon mundial de

proteinas carnicas durante la préxima década seréaind15%, fundamentalmente
impulsado por el aumento de la poblacion mundidkeysus ingresos. EI consumo de
carne crecera principalmente en Africa, Asia yadiffco y en América Latina.

Por el contrario, en los paises de renta per c@ita se estima que las nuevas
tendencias de consumo, unidas al envejecimienta geblacion y a la baja natalidad,
ocasionen una nivelacién en el consumo de carne desplazamiento hacia carnes de
mayor valor y un incremento en la solicitud de alos naturales, con etiquetas



limpias o0 “sin”. Solo en estos paises, las fuertisrnativas a proteina animal se
expandiran lentamente y seran adoptadas por uneepagarte de la poblacion.

Los brotes de enfermedades animales, las restiggicanitarias y las politicas
comerciales determinaran la evolucion y la dinandiedos mercados mundiales de la
carne, sin olvidar las politicas productivistagdéses emergentes en vias de desarrollo.

Al respecto de la evolucion de las exigencias deisamidor con relacion a sus
necesidades basicas, son muy significativos lassdattraidos del Eurobarometro 2022
sobre seguridad alimentaria en la UEofision Europea. EFSA., 2022 los

comparamos con los datos obtenidos en el afio 20b®isién Europea. EFSA. ,2019).

La pandemia y la crisis econ6mica mundial han gateeun cambio manifiesto en las
tendencias del consumidor europeo, ponderando a&hdaator econdmico y la calidad
del producto, y obviando factores como el origdosyaspectos éticos, si bien el aspecto
medioambiental aparece como un nuevo factor arka @ consumir.

Hasta este momento el modelo de produccion ganadenica de la UE ha resultado

exitoso y competitivo, y la ecuacion coste/valosipea, pero debemos de reflexionar

en relacién con la implantacién del nuevo modelmeeo de produccién, ya que puede
cuestionar la estabilidad del sector primario en YRor ende nuestra hegemonia como
potencia exportadora.

Tercera reflexion: La aparicion de politicas quenm@n menoscabar el concepto de
sequridad alimentaria en Europa

El mayor factor de diferenciacién del sector agnoahtario europeo es representar el
concepto global de seguridad alimentaria, aportasdiministro y garantias a los
consumidores.

Sin embargo, las importantes presiones medioandbigials y animalistas, ejercidas
sobre las politicas europeas actuales, dirigen rap@uhacia una involucion agraria,
apostando por la ganaderia y la agricultura tradali extensiva, los cultivos
ecoldgicos, y la prohibicion de antimicrobianostgdanitarios.

Al respecto, se estdn obviando las grandes incentides derivadas de este nuevo
modelo: Los problemas sanitarios y los socioeconési

1. Problemas sanitarios:

La dificultad a la hora de controlar los vectoresl yontacto con especies salvajes en
los sistemas de cria extensivos, estdn generand@uomento de los casos de
salmonelosis en aves y una preocupante infeccidasdmanadas por influenza Aviar
en toda Europa, con el consiguiente riesgo de zemmara la salud humana (Cuadro
3).
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Por otro lado, las condiciones de cria extensivdayreduccion del uso de
antimicrobianos de hasta un 43% en los Ultimos BsafEuropean Medicines
Agency.,2021)han hecho retroceder los avances conseguidos éucha contra la
Salmonella derivados de la aplicacion normativd)irgctiva 2003/99/CE)
produciéndose un incremento de las alertas sastaor este patogeno (Cuadro 4), al
tiempo que han aumentado las tasas mortalidadpaties como el porcino y las aves
de corral.
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Cuadro 4. Evolucion del porcentaje de casos de salmonel@sis casos de
contaminacion bioldgica comunicados en RASFEente: RASFF (Rapid Alert System
for Food and Feed). Elaboracion propia.

Si bien el apoyo del sector es unanime ante el iawmiec problema de las
antibiorresistencias, se deberia profundizar mgméticas veterinarias de prevencion y
en la cadena de relacion “consumo de productogigemanimal-salud humana” y en
la existencia de alternativas, antes de elimirepfgiones de tratamiento y aumentar el
riesgo de toxinfecciones alimentarias.

2. Problemas Socioecondmicos

La evidente politica reduccionista, la orientadi@cia productos ecoldgicos y las trabas
medioambientales impuestas al sector agrario, peran el abandono de la actividad
agroganadera por la inviabilidad econémica, y uréstica reduccion de la oferta de
alimentos con el consiguiente aumento de preciopactando directamente sobre las
clases sociales mas desfavorecidas. Debemos cansigiee segun el informe de la
Organizacion de Consumidores y Usuarid3C{, 2022) los alimentos frescos
ecoldgicos cuestan de media el doble que los nldgcos, y los envasados hasta un
154% mas.

Desde la COPA-COGECA (Comité de las OrganizacioAesfesionales Agrarias-

Confederacion General de Cooperativas AgrariasaddH), reclaman que los costes
derivados de la aplicacion de estas nuevas pdlitiedoen ser soportados por todos,
desde los agricultores y los transformadores, dikisbuidores y los consumidores, sin



dejar a nadie de lado y protegiendo a los mas raltes de las consecuencias
involuntarias de la misma.

En este sentido, la nueva reorganizacién del segharganadero europeo que propone
el Green Deal, sumada al previsto aumento de laaddan de alimentos por el
crecimiento demogréafico mundial, probablemente siide ante un horizonte de
dependencia de materias primas o alimentos protesiele terceros paises, con la
consiguiente pérdida de los niveles de seguridatkataria actuales.

¢,Cuales son los retos futuros de la industria caroa?

Primer reto: Atender las demandas del consumidofadmano del prescriptor: la
Distribucién alimentaria.

Las diferentes fuentes y estudios nos indican gquég proximos afios la poblacion
mundial, de mano de los paises emergentes va andammas proteina de origen
animal y el consumo en Europa se va a estabilizar.

El sector es conocedor de los mecanismos para abestbs mercados con garantias,
pero es fundamental que dé un paso mas para asptaruevo escenario productivo y
social, acompafiado del principal sabedor de lassidades del consumidor.

Se hace necesaria la creacion de vinculos y caelbmes conjuntas entre las
asociaciones interprofesionales del sector camitas asociaciones de la distribucién
europeas e internacionales, para poder disefiinéss estratégicas de trabajo de cara a
las nuevas demandas.

Factores considerados primordiales por la distrlsuéundamentados en las politicas
de Responsabilidad Social Corporativa, como sormsostenibilidad y la economia

circular, se contraponen con aspectos como el PyMd® costes de produccion, que
afectan a ambos grupos y en funcion de como sntsase comuniquen a la sociedad,
asi serd el impacto y las repercusiones sobretiupcion primaria y sobre el consumo.

En este punto cobra especial interés el términtsdstenibilidad”, tan “novedoso” en
estos momentos, pero que fue acufiado en 1987 ©NlAh a través de la Comision
Brundtland, Asamblea General de la ONU., 198¢ue lo defini6 como: “lo que
permite satisfacer las necesidades del presenteosnprometer la habilidad de las
futuras generaciones de satisfacer sus necesigem@as”.

Para considerar una produccién como sostenible deltumplir el modelo indisoluble
de las tres premisasEl{ington, J.,1994) denominado “Triple Bottom Line”, “3P”
Profit, People and Planet, de modo que la sostelati de una produccion implica
respetar el medio ambiente, apoyar el desarrolla d®ciedad en torno a la actividad
productiva y permitir el sustento econémico.

La Gran Distribucién es el gran prescriptor y debeser consciente de cuales son las
repercusiones de sus demandas sobre el sectoriptiyeque estas pueden llevar a la
absoluta inviabilidad econ6mica del mismo, si noasmliza conjuntamente y en
profundidad la entidad de dichas demandas.



Seqgundo reto: Administrar la presion social de @G activistas animalistas vy
ecologistas y de los nuevos actores del sectaydanalogos de carne

Estos movimientos han conseguido consolidarselsppialiticamente dentro de la UE,
demostrando una extraordinaria habilidad paratlaga sociedad con sus mensajes, al
tiempo que su ideario ha sido incluido dentro deerd@inadas compafias, grupos
politicos y medios de comunicacion.

Aunque por un lado el veganismo es una opcién exaenminoritaria socialmente en
Espafia (0.8% de la poblaciénfiansultora Lantern.,2021Hato que se encuentra adn
mas cuestionado tras el reciente estudio de codsues de GFK panelS¢hildkamp,

J., Valkenburg, J., Peters, S. ,2028pn el cual el 50% de los veganos confiesa que
consume lacteos y huevos, y el 40% de los vegataigue consume carnes, y por otro
lado el ecologismo activista tiene pocos adepta$%0de la poblaciénl)atos
propios.,2023)no deja de ser sorprendente su enorme reperaasitinsociedad actual.

Ante esta evolucion siempre surgen las mismas ptagu¢De donde obtienen la
financiacion?, ¢Cual es su verdadero objetivo? gngCsiendo una minoria social
consiguen que sus ideas calen y se transmita aupuodor su ideario? A la pregunta
acerca de sus medios de financiacion, independiemie de las subvenciones y de las
donaciones, existen innumerables evidencias de @gtas ONG se encuentran
subvencionadas por grandes Corporaciones intemedema través de sus Fundaciones
sin animo de lucro.

Estas Corporaciones al tiempo que financian estaspaias en contra del sector
ganadero-carnico, se estan convirtiendo en loategientes de nuevo mundo vegetal y
de la denominada carne de laboratorio.

El objetivo es generar un nuevo nicho de mercadestas modelos de negocio
suplantando las denominaciones carnicas. La egmats sencilla; generan miedo
pregonando un apocalipsis climatico, siembran dsdase la moralidad del consumo
de proteinas de origen animal y ofrecen la solusidagrosa de un mundo vegetal para
salvar al planeta.

A la hora de hacer un analisis, es importante elifgiar a grandes rasgos dos tipos de
ONG de este ambito: las activistas y las no atésis

La gran diferencia, son sus métodos de trasladaresisaje a la sociedad y los intereses
qgue hay detras, aunque no podemos obviar que efivabfinal es el mismo, al partir
ambos de ideologias similares.

Las ONG no activistas son conocedores de la impidsid actual de la implantacion
plena de sus ideales, por lo que trabajan en cenaeavances paulatinos que el sector
pueda asimilar.

Las ONG activistas son igualmente conocedores dep@sibilidad de cumplir sus
pretensiones, pero su negocio se fundamenta pmesiga en eso.

El resultado es que ambas exigen compromisos inbksay con fecha de caducidad, y
sus politicas van calando cada vez mas en la swki@mo un mecanismo infectivo,



donde el consumidor recibe esta ideologia vectdaizatravés de un prescriptor cautivo
que reconoce como fiable y observamos como un neems@oritario y radical se
normaliza en el ciudadano.

El sector céarnico y la distribucion conviven corataenaza de una campafia mediatica
masiva contra ellos, pero lo preocupante de estacédn es que va a mas ante la
impunidad legal existente, y lo que algunos comemz@&omo una adhesion a estos
ideales por evitar problemas, por alinearse o @ifgiarse, se ha convertido en una
obligacion a mayores de la que ya no se puederatibe

El mundo agroalimentario lo tienen francamenteclifirente al activismo, pero el

modelo de trabajo actual con algunas ONG no atdvisest4d siendo positivo,

consiguiéndose objetivos que pertenecen a su @jgeTo con consenso Y ciencia. Sin
duda este es el camino.

La otra linea de trabajo absolutamente necesada, I que adolece histéricamente el

sector, es la comunicacion de la evidencia cieatiiomo arma contra estos ataques
ideoldgicos y la denuncia del verdadero fin desestamparas. Es imprescindible que el
mundo cientifico de luz a la realidad en relacion estos aspectos, y ahonde en la
mejora de aquellos que puedan suponer un perjp&® la salud, el medio ambiente o

los animales.

Tercer reto: Afrontar El Green Deal

Es innegable que, si evaluamos de manera genaraligspiritu y los ideales de este
modelo, es dificil no estar de acuerdo en avanaeialun mundo menos contaminante,
mas sano Yy sostenible. El problema surge cuandodahms en los compromisos de
obligado cumplimiento que acarrea y sus consecagnci

Objetiva Neutralidad climatica en la UE en 2050.
BasesPara 2030

Reduccion del 50% del uso de plaguicidas.

Reduccion del 50% de pérdidas de nutrientes.

Reduccion del 20% del uso de fertilizantes

Reduccion del 50% del uso de antimicrobianos eadgnia.
Reduccion del 10% de tierras cultivables

Incremento del 25% de tierras destinadas a culéeofigicos.

Si evaluamos los posibles efectos de su implamacios encontramos con diversos
estudios nada halaguefos. Por un lado, el inforeckmBan (25) de USDAPBgeckman,
J.,et al.,202Q) por otro lado, el estudio del Joint Research @ede la Comision
Europea Barreiro- Hurle, J. etal.,2021y la Universidad de KielHenning, C., Witzke,
P.,2021) y finalmente el informe sobre el impacto del Badterde Europeo
desarrollado por la Fundacién Triptolemakgé Pio Beltran et al.,2021).

Todos concluyen que el efecto de esta estrategraraldel sistema alimentario y las
tecnologias actuales, supondra un severo impactaseestructuras productivas de la
UE:



o Provocara una reduccion la produccion agraria @aam un 12%, generando
un desarrollo negativo para la autonomia estraaégjimentaria de la UE, que
pondria en peligro la soberania alimentaria, teliecomo alternativa la
importacion desde terceros paises.

o Generara una disminucion de los ingresos de losudigres y ganaderos de

hasta un 26%.

Elevara los costes de produccion un 10%

Aumentard los precios de los alimentos entre up U2 17%.

Convertira a Europa en dependiente a nivel cetealis

Afectara a la competitividad de las produccione®geas, con una pérdida del

20% de las exportaciones y generara consecuenctables en la seguridad

alimentaria global.

o0 Se asumira el riesgo de “importaciones insostesiibtlesde paises sin las
mismas limitaciones ambientales y de seguridadeatiaria.

o No cumple las premisas del Sistema Alimentario @l&wostenible.

O O oo

Es incuestionable que, si las previsiones de Igenras se cumpliesen, el sector
agroalimentario europeo sufriria un serio reveés, sepervivencia seria mas que
cuestionable y el concepto global de seguridadeadtaria para Europa se encontraria
en peligro. La situacion sin duda merece un impoetajercicio de reflexion.

Ante la inminente aplicacion de estas nuevas pafitiverdes, el sector ganadero-
carnico debe de continuar adaptandose en su proeestejora en materia de medio
ambiente, bienestar animal, salud y sostenibilidadpleando las mejores practicas
disponibles, al tiempo que se hace necesario qaéase en desmentir los aspectos por
los que se le cuestiona, empleando la evidencigifiga como argumento irrefutable

ante los legisladores y la propia sociedad, conb@to de propiciar una transicién

consensuada hacia la sostenibilidad real, adagtddarealidad productiva del sector

primario y a las necesidades de autoabastecimienk® poblacidn europea.

Conclusiones

La historia evolutiva del hombre evidencia quearistimo de proteina de origen animal
ha sido el verdadero dinamizador del desarrolloldgue hoy entendemos como
sociedad, y las predicciones de consumo a futusanaican que lo va a seguir siendo.

La dltima pandemia y la situacién geopolitica actu@n puesto de manifiesto dos
aspectos fundamentales: la importancia de no ggndéntes de terceros paises a la
hora de abastecernos de productos de primera dadgsara el normal funcionamiento
de nuestra sociedad, y el reconocimiento del seatpoalimentario como sector
estratégico para proporcionar alimentos a la pafac

La soberania, la seguridad y la sostenibilidad etltaria deberian ser los pilares
maestros sobre los que giraran las politicas ecmwadmagrarias.

El concepto One Health, y en concreto la profesi@terinaria cobran especial
relevancia ante este nuevo reto, donde van a ggestindibles la politicas de salud



publica de cara al aumento de las importacionesa, prevencion sanitaria en pro de
obtener poblaciones animales sanas, que favoraaedlliccion de emisiones de £0
requerir menos recursos (alimento, agua, energi@oyde la tierra), disminuyen el
empleo de tratamientos veterinarios, ayudan akeststde millones de personas del
sector agroalimentario y garantizan salud y surmmige alimentos a la sociedad.

Las transformaciones socioecondmicas a las qugaobliGreen Deal son de profundo
calado estructural para el sector agroalimentaniopeo y pueden condicionar a Europa
nutricionalmente. Llevar a cabo una transicién ioaida de estos modelos, es una
necesidad imperativa para evitar el abandono delianeiral. En el consumidor ha
cambiado sus prioridades, pasando los posicionansiétieoldgicos a un segundo lugar
a la hora de llenar la cesta de la compra, a gesque las campafas gubernamentales y
mediaticas siguen valorizando las doctrinas deminaria social.

El sector agroalimentario debe ponerse manos @ta ante esta situacién, ya que
imprescindible para el futuro del sector primariola UE, trasmitir conocimiento y
formar a la sociedad para que el consumidor condpréa realidad de la conexiéon de
los sistemas agroalimentarios y el mundo rural €omedio ambiente, reconozca su
ineludible posicion dentro de la estructura ecomany social como garantes de la
disponibilidad de alimentos, y sea consciente deelzesidad fisioldgica de incorporar
proteinas de origen animal en su dieta como fusatigral de salud y desarrollo.

Desde el punto de vista cientifico, tenemos lagalsiibn moral de evitar que se

retroceda e involucione en los excepcionales awangetenidos en el sector

agroalimentario, y que han permitido transformataapoblacion europea en una
sociedad del bienestar. De lo contrario, correntggesgo de perder nuestra soberania
alimentaria y quedar a merced de grandes corpmre€iy potencias productivas

emergentes, donde la definicibn de seguridad atlimnienestd comprometida y el

termino sostenibilidad solo se compone de la panpemisa del modelo indisoluble

“Triple Bottom Line” (Ellington, J. ,199% el beneficio.

En nuestras manos esta reconducirlo.

He dicho
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